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Die Frage der Verlingerung der Schutzfrist von
Patenten und Gebrauchsmustern mit Riicksicht
auf den Kriegszustand.

Von Patentanwalt Dr. W. KarsTEN, Berlin.

Vortrag, gehalten auf der Hauptversammlung des Vereins deutscher Chemiker
in Csssel am 28,/9. 1918 in der Sitzung der Fachgruppe fir gewerblichen
Rechtsschutz.

Schon in der ersten Zeit des Krieges ist viefach die Anregung
ergangen?!), mit Riicksicht auf die durch den Kriegszustand beein.
trichtigte Ausnutzung von Patenten und Gebrauchsmustern deren
gesetzliche Schutzfrist um die Kriegsdauer za verlingern. Im all-
gemeinen hat man sich damals gegen diese Anregungen ablehnend
verhalten, insbesondere hat die Patentkommission des Deutschen
Vereins fiir den Schutz des gewerblichen Eigentums in ihrer Sitzung
vom 13. Dezember 1915%) gich mit allen gegen zwei Stimmen gegen
eine allgemeine Patentverlingerung und einstimmig gegen eine
Verliingerung im Einzelfalle auf Antrag und Priifung ausgesprochen.

Im demaligen Stadium des Krieges, in dem man wohl noch auf
eine baldige Wiederherstellung des Friedenszustandes rechnete und
der Ansicht sein konnte, daB der durch die Kriegsdauer dem ein-
zelnen Schutzrecht zugefiigte Schade nicht so tibermiBig groB sei,
war viclleicht eine derartige Stellungnahme berechtigt. Nachdem
aber seit der erwihnten Beschluffassung nahezu drei Jahre ver-
gangen sind und sich noch in keiner Weise abschen 148t, wie lange
der Kriegszustand noch dauern wird, erscheint es berechtigt, von
neuem die Frage zu priifen, ob den den Patent- und Gebrauchs-
musterinhabern durch den Kriegszustand zugefiigten Schidigungen
durch eine Verlingerung der Schutzdauer abgeholfen werden kann.
Dies ist um so mehr der Fall, als dem Vernehmen nach auch in
anderen Lindern diese Frage erwogen wird. Ich werde Thnen zwar
im folgenden wahrscheinlich nicht viel Neues sagen kénnen, es
kommt mir aber vor allem auch nur darauf an, durch die Ihnen
vorzulegenden Leitsitze zu einer recht lebhaften Erorterung an-
zuregen, durch die die vorliegende Frage weiter geklirt wird.

Wenn im nachstehenden von Patenten die Rede ist, sollen auch
Gebrauchsmuster mit einbegriffen sein.

DaB durch den Kriegazustand eine erhebliche Schiédigung zahl-
reicher Inhaber von Patenten und Gebrauchsmustern durch Ver-
hinderung der Ausnutzung dieser Schutzrechte hat eintreten miissen,
diirfte wohl heute nicht mehr zu bestreiten sein. Wenn in der er-
withnten Sitzung von einer Seite (Kommerzienrat Guggenheimer)
die Behauptung aufgestellt worden ist, daB die meisten Patente
heute nutzbar seien, so kann es schon zweifelhaft erscheinen, ob diese
Behauptung damals ernstlich als zutreffend angesehen werden
konnte; heute ist sic es aber keinesfalls. Sicher gibt es auch heute
wie damals Patente, die gerade in der jetzigen Zeit wertvoll sind
und mit Vorteil ausgebeutet werden konnen. Deren Zahl diirfte
aber wohl verhiltnismaBig recht gering sein, wikhrend die weit
iiberwiegende Mehrzahl der Patente und Gebrauchamuster brach-
liegen muB, teils weil die Inhaber im Felde stehen und ihre Betricbe
aus diesem Grunde oder auch aus anderen Griinden haben schliefen,
teils weil die Betricbe sich auf andere Fabrikationen haben
umstellen miissen oder weil zur Ausnutzung der Patente Grund-
stoffe notig sind, die zur Zeit nicht zur Verfiigung stehen, weil sie
entweder @iberhaupt nicht vorhanden oder beschlagnahmt sind
und fiir die betreffenden Zwecke nicht freigegeben werden. Noch
bler sind diejenigen Schutzinhaber daran, die fiir die Verwertung
ihrer Patente anf andere angewiesen sind. Sie werden in der gegen-
whrtigen Zeit schwerlich jemand finden, der geneigt ist, Mittel
aufzuwenden, um geschiitzte Erfindungen in die Praxis umgzusetzen,
wenn es sich nicht eben um kriegswichtige Erfindungen handelt,
die doch schlieBlich immer die Minderzahl bilden werden.

Ein solcher Zustand mag noch als ertriglich angeschen werden
kdnnen, wenn es gich um eine verhiltnismi8ig kurze Zeit handelte.

1)Z.B.Wertheimer, Gew. Rechteschutz u. Urheberrecht
19, 301 [1914].
*) Gew. Reohtsschutz u. Urheberrecht 20, 309 ff. [1015].
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Wenn sich aber die Zeit der Unméglichkeit einer Ausnutzung auf
finf Jahre oder mehr, also einen betrichtlichen Teil der Schutz-
dauer oder bei Gebrauchsmustern unter Umstinden sogar auf die
gesamte Schutzdauer ausdehnt, so wird der dem einzelnen Schutz-
inhaber zugefiigte Schade so groB, da8 man sich fragen muB, ob
nicht eine Abhilfe miglich«ist.

Es ist zweifellos richtig, da jedermann durch den Krieg ge-
schadigt wird und daB ein gewisses MaB solcher Schidigung eben
ertragen werden muB. Ebenso zweifellos scheint es mir aber, daB,
wenn eine Mdglichkeit besteht, eine Schidigung zu vermeiden oder
wenigstens zu mildern, von dieser Moglichkeit Gebrauch gemacht
werden sollte. Wenn dagegen ausgefithrt worden ist, man konne
nicht alle Schiden heilen, und deshalb sei es besser gar nichts zu
tun, 8o scheint mir ein derartiger Standpunkt nicht nur wenig wohl-
wollend, sondern auch wenig logisch zu sein. Es ist doch kein
Grund, einen Ubelstand nicht zu beseitigen, weil man nicht alle
beseitigen kann.

Ich habe mich nun aus dem Studium der Literatur nicht iiber-
zeugen konnen, daB die Griinde, die bisher gegen eine Schutz-
verlingerung vorgebracht worden sind, sehr iiberzeugend wiiren.
Soviel ich sehe, sind bisher folgende Griinde geltend gemacht worden:

1. Die Zahl der Patente, die die Héchstdauer erreichen, sei iiber-
haupt nur sehr gering und betrage etwa 39, simtlicher Patente.
Demgegeniiber sei eine etwaige Verlingerung bedeutungslos, Aufer-
dem gehérten diess Patente im wesentlichen der GroBindustrie,
die sich iiberwiegend gegen die Verlingerung ausgesprochen habe.

2. Die Industrie richte sich schon vor dem normalen Ablaufe
eines Patents auf die Benutzung der elsdann frei werdenden Er-
findung ein und wiirde durch eine Verlingerung der Schutzfrist
geschidigt werden.

3. Es sei nicht durchfiihrbar, die Verlingerung etwa auf die-
jenigen Patente zu beschrinken, deren Ausnutzung infolge der
Kriegsdauer unterbleibe.

4. Es sei unméglich, die Verlingerung auch bereits erloschenen
Patenten zugute kommen zu lassen, da dadurch diejenigen geschidigt
wirden, die die betreffende Erfindung inzwischen in Benutzung
genommen haben.

5. Es sei unmaglich, etwa vorhandene Lizenzen mit den Schutz-
rechten zusammen zu verlingern.

Mir scheint, daBl bei den bisherigen Erérterungen die Frage
etwas einseitig vom Standpunkte der Industrie oder doch solcher
Schutzinhaber betrachtet worden ist, die ihre Schutzrechte selbst
ausnutzen kdnnen, da8 aber solche Schutzinhaber nicht beriick-
sichtigt worden &ind, die ihre Schutzrechte nur durch Verkauf oder
Lizenzerteilung verwerten kénnen. Gerade diese diirften aber durch
den Kriegszustand am schwersten gesch#digt sein.

Zu den eingelnen Griinden gegen eine Verlingerung ist folgendes
zu bemerken:

1. Was den Einwand anlangt, die Verlingerung sei bedcutungs-
los, da sie nur den ohnehin sehr wenig zahlreichen Patenten zugute
komme, die die Htchstdauer erreichen, so ist mir dieser Einwand
vollkommen unverstdndlich, denn er trifft iiberhaupt nur dicjenigen
Patente, die wihrend des Krieges zufillig ibr natiirliches Ende
erreicht haben wiirden, nicht aber diejenigen, bei denen die Kriegs-
zeit in den Anfang oder mitten in die Dauer der Schutzzeit hinein-
fallt. Gerade aber fiir die letzteren Patente wiirde eine Verlingerung
auBerordentlich wertvoll sein, besonders wenn sie, worauf noch
zuriickzukommen sein wird, in der Weise erfolgt, daB die Kriegs-
dauer einfach in die Schutzdauer nicht hineingerechnet wird und
dementsprechend auch die Gebithren bemessen werden. Ein solches
Patent wiirde in vielen Fiillen wegen der Hihe der zu zahlenden
Gebiithren, wenn es bisher noch keine Ausnutzung gefunden hat,
pach SchluB des Krieges voraussichtlich verfallen. Wenn ihm da-
gegen noch eine lingere Schutzdauer in Aussicht stchen und die
Zeit nach dem Kriege hinsichtlich der Gebiihren unmittelbar an die-
jenige vor dem Kriege anschlieBen oder, sofern das Patent erst
whhrend des Krieges angemeldet worden ist, den crsten Jahren
eines normalen Patents entsprechen wiirde, so wilrde es diesclben
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Aussichten auf Ausnutzung bieten, wie ein normales Patent in dem
entsprechenden Lebensalter. Wenn natiirlich auch nicht feststeht,
daB die Ausnutzung eincs solchen Patents tatsiichlich gelingen wiirde,
so wiirde doch dem Schutzinhaber eine Méoglichkeit und Aussicht
einer solchen Ausnutzung ebenso wie in normalen Zeiten gegeben
sein und der ihm durch den Kriegszustand erwachsene Schade in-
soweit beseitigt werden, als er, wenn auch verspitet, wieder in den
normalen Zustand versetzt wird. DaB irgend jemand hierdurch
geschddigt wiirde, verinag ich nicht einzusehen. Die Industrie wiirde
allerdings e¢rst spiter als sonst die freie Benutzung der Erfindung
erlangen, aber ich vermag darin keine Ungerechtigkeit zu sehen,
da ja auch die betreffende Industrie genau ebenso lange wie der
betreffende Patentinhaber zum Stillstand verurteilt gewemsen ist
und dort anzukniipfen hat, wo sie vor dem Kriege aufgehért hat.
Es findet lediglich eine Zeitverschiebung um die Kriegsdauer statt,
und es muB nicht nur das Interesse der Industrie, sondern auch
dasjenige der Patentinhaber selbst beriicksichtigt werden. Es ist
nicht einzusehen, warum ein Patentinhaber, der schon durch die
Nichtausnutzung seines Schutzrechts wahrend der Kriegsdauer
Schaden erlitten hat, auch noch den weiteren Schaden erleiden soll,
dag8 er nach dem Kriege, wenn ihm die Ausnutzung mbglich wird,
auch alsbald unter der Konkurrenz der andercn leiden soll, weil
sein Schutzrecht jetzt frei geworden ist. Wenn seinerzeit eingewendet
worden ist, es wiirde sich die Wirkung einer solchen Verlingerung
noch 13 oder 14 Jahre nach Ablauf des Kricges fithlbar machen,
und dies sei schr bedenklich?), so kann ich such dies als zutreffend
nicht anerkennen. Ein Patent wird bei der vorgeschlagenen Ver-
lingerung immer nur um die Kriegsdauer &lter werden, als es sonst
geworden wire, und somit sich die Verlingecrung nur dann so lange
Zeit nach dem Kriege noch fithibar machen, wenn es sich um eines
der wenigen Patente handelt, die die Hochstdauer errcichen. Die
meisten werden aus den Griinden, aus denen sie auch sonst ver-
fallen sein wiirden, frilher verfallen, nur nicht gerade unmittelbar
nach dem Kriege, sondern entsprechend spiiter.

Besonders wichtig scheint mir eine solche Verlingerung fiir die-
jenigen Patente, die erst wihrend des Krieges angemeldet worden
sind und fiir die bis zum Friedensschlusse an irgendeine Verwertung
nur in ganz scltenen Fillen zu denken sein diirfte. Wenn diese Pa-
tente nach dem Kriege die ihrem wirklichen Lebensalter entspre-
chenden Gebiihren tragen sollen, so wiirden sie voraussichtlich,
wenn es iiberhaupt zu einer Ausnutzung kommt, nach einer sehr
vicl kiirzeren Ausnutzungsdauer verfallen, als dics sonst der Fall
wire. Noch mehr trifft dies bei Gebrauchsmustern zu, bei denen
unter der Voraussetzung einer fiinf- bis sechsjahrigen Kriegsdauer von
der Schutzfrist nichts oder fast nichts iibrigbleibt, sofern sic nicht
erst verhiiltnismiBig kurze Zeit vor Fricdensschlufl angemeldet sind.

Mir scheint, daB mit einer solchen Regelung auch die Industrie
durchaus zufrieden sein kdnnte, denn auch sie wird zahlreiche
Patente haben, die kurz vor dem Kricg oder wihrend seiner Dauer
angemeldet worden sind, aber nicht haben ausgenutzt werden
konnen und denen eine solche Verlingerung zugute kommen wiirde.
Die H 8 ¢ h s t dauer der Patente hat m. E. mit der Frage der Ver-
lingerung iiberhaupt nichts zu tun.

2. Gegeniiber dem Einwand, daB die Berechnungen der Indu-
strie, die sich auf das normale Erléschen von Schutzrechten ein-
gerichtet habe, nicht gestért werden diirfen, ist darauf hinzuweisen,
daB derartige Fille zwar zweifcllos vorkommen, aber doch nicht
besonders zahlreich scin diirften. Am allerwenigsten diirfte dies
aber in der gegenwirtigen Zeit der Fall sein, wo die Industrie sich
diberhaupt nur in ganz bestimmten Richtungen betiitigen kann
und wohl kaum die Zeit und die Moglichkeit haben diirfte, Vor-
bereitungen zur Ausnutzung demniachst erloschender Patente zu
treffen. Ich befinde mich hierbei in voller Ubereinstimmung mit
den Ausfithrungen von Fazekas in seinem Aufsatz ,,Friedens-
regelung und Schutzdauerverléngerung* ).

3. Zuzugeben ist, daB die Einschrinkung der Verlingerung auf
die Patente, deren Ausnutzung unterblicben ist, gewisse Schwierig-
keiten bietet. Aber auch hierfiir lassen sich Mittel und Wege finden.
Zunichst diirfte die Zahl dieser Patento und Gebrauchsmuster bei
weitem groBer sein als diejenige der Schutzrechte, die auch wihrend
der Kriegszeit mit Nutzen haben ausgebeutet werden konnen.
Grundsitzlich wiirde ich also vorschlagen, daB simtliche Schutz-
rechte um die Kriegsdauer verlingert werden. Wegen der Patente,

3) Seligsohninder oben erwihnten Sitzung der Patentkom-
mission. Gew. Rechtsschutz u. Urhcberrecht a. a. O., S. 311.

%) Gew. Rechtsschutz u. Urheberrecht 22, 162 ff., bes. 169
{1917,

die wiahrend des Krieges haben ausgenutzt werden kdnnen, scheint
mir der bercits von Fa z e k a 65) und der Ungarischen Vereinigung
fiir gewerblichen Rechtsschutz®) vorgeschlagene Weg eines Ein-
spruchsverfahrens durchaus gangbar. Es wird damit auch keine
besondere Belastung des Patentamts verbunden sein, die iibrigens
kein beachtlicher Gegengrund wiire, denn auch hier wird es sich immer
nur um wenige Schutzrechte handeln, und es wird ein Einspruch
auch nur von denjenigen erhoben werden, die wirklich ein Interesse
daran haben, den Gegenstand des betreffenden Schutzrechts selbat
mbglichst bald ausvutzen zu kdnnen. Ich glaube nicht, daB eine
irgendwie nennenswerte Anzahl derartiger Einspruchsverfahren iiber.
haupt anbiingig werden wiirde.

4. Auch die Schadigung derjenigen, die erloschene Patente,
die durch die Verlingerung wiederaufleben wiirden, in Benutzung
genommen haben, scheint mir kein durchschlagender Grund gegen
die Verlingerung zu scin. Man kénnte derartigen Benutzern sehr
wohl ein Weiterbenutzungsrecht, &hnlich dem Vorbenutzungsrecht
aus §5 des Patentgesetzes, zugestehen, wobei der Vorschlag der
Ungarischen Vereinigung fur gewerblichen Rechtsschutz?) sehr er-
wiigenswert erscheint, da8 diese Benutzer nicht ein unentgeltliches
Weiterbenutzungsrecht, sondern eine Lizenz erhalten sollen, deren
Bedingungen mangels Einigung behérdlich festzusetzen wiren. Wer
unter den gegenwirtigen Umstinde: en QGegenstand eines cr-
loschenen Schutzrechts in Benutzung iummt, muB das Risiko des
Wicdcrauflebens eines derartigen Schutzrechts selbst unter den
gegenwartigen Umstdnden, z. B. infolge Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand und nachtraglicher Zahlung der betreffenden Ge-
bithren, tragen. Daher kann m. E. auch in der Verlingerung von
Schutzrechten keine Unbilligkeit gegeniiber solchen Benutzern ge-
schen werden. Die Zuerkennung eines derartigen Weiterbenutzungs-
rechts, gegcbenenfalls gegen Zahlung von Lizenzgebiihren, erscheint
mir als ein billiger Ausgleich zwischen den verschiedenen Interessen.

5. Weshalb Lizenzvertrige nicht einfach mit den Schutzrechten
weiter verlingert werden sollen, ist vollkommen unerfindlich. In
den meisten Fallen wird auch der Lizenznehmer seine Lizenz wiihrend
des Kricges nicht haben ausbeuten konnen, und es kann ihm nur
recht sein, wenn die Dauer, fiir die er den Schutz geniefit, auch fiir
ihn um die Kriegszeit verlingert wird. DaB er dann auch die Lizenz-
gebiihr entsprechend linger zu zahlen hat, erscheint selbstver-
stindlich.

Wenn somit die gegen die Verlingerung geltend gemachten Ein-
winde durchweg nicht stichhaltig erscheinen, so kommt aufler den
ohne weiteres ersichtlichen Schidigungen der Schutzinhaber auch
noch ein weiterer sehr wichtiger Grund hinzu, der fiir die Ver-
lingerung der Schutzrechte spricht. Auch auf diceen Grund hat
Fazekas®) bereits hingewiesen.

Es ist dies der Umstand, daB die Schadigungen, welche deuteche
Patentinhaber im Auslando erlitten haben, teils infolge der all-
gemeinen mit dem Krieg verbundenen Umsténde, teils infolge be-
sonderer MaBnahmen feindlicher Regierungen, mindestens ebenso
groB gewesen sind, wie in Deutschland. Dieso Schidigungen nach
Msglichkeit zu vermindern, wird eine der Aufgaben beim Friedens.
schlu8 sein, und man wird dort vor allem ebenfalls eine Verlingerung
der Schutzrechte um die Zeit anstreben miissen, wihrend deren
deutache Patentinhaber ihre auslindischen Patente in den betreffen.
den Lindern nicht haben auenutzen kénnen. Hierfiir bietet aber
die Verldngerung der dcutachen Schutzrechte cine gute Handhabe,
wenn man sie Auslindern nur dann zubilligt, wenn die betreffenden
Lander auch ihrerseits deutschen Schutzinhabern entsprechende
Vorteile gewithren. Die Verlingerung der deutschen Patente und
Gebrauchsmuster wiirde also ein gutes Druckmittel bilden, um die
Schiden, welche deutsche Schutzinhaber im Auslande infolge der
Unmaglichkeit der Ausbeutung ihrer dortigen Schutzrechte erlitten
haben, wenigstens in etwas wieder gutzumachen. Selbstverstdndlich
gilt dies nicht nur fiir feindliche, sondern auch fiir neutrale und ver-
biindete Linder.

Es kommt in diesem Zusammenhang auch in Betracht, daB
Verlingerungen in gewissem Umfange bereits im Auslande in Aus-
sicht genommen sind. In Frankreich denkt man an eine allgemeine
Verlingerung der Patentdauer?). Diese wiirde allerdings den deut-

$) Gew. Rechtsschutz u. Urheberrecht, a. a. O., S. 167.
%) Propriété Industrielle 34, 19 [1918].
7) Propriété Mndustriclle a.s. O.
#) Gew. Rechtsschutz u. Urheberrecht, a. a. O.
Y Fazekas, a a. 0., S.1067.
Fritze, Gew. Rechtsschutz u. Urheberrecht 23, 37ff.
[1918].
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schen Patentinhabern in Frankreich wohl ohne weiteres zugute
kommen. Immerhin erscheint es aber moglich, daB dort an Kampf-
bestimmungen gedacht wird, zu deren Bekdmpfung das erwidhnte
Druckmittel niitzlich scin wiirde. In England?®) denkt man ebenfalls
an eine allgemeine Verlingerung der Patentdauer, auBerdem aber
scheint man dort die bisher schon mbgliche Verlingerung in ein-
selnen Sonderfillen erleichtern zu wollen, und gerade in bezug auf
England dfirfte es wichtig sein, dafiir zu sorgen, daB alle derartigen
Erleichterungen auch Deutschland zugute kommen. Auch in diesem
Sinne erscheint die Schaffung eines solchen Druckmittels gegeniiber
dem Auslande wertvoll.

Zu beachten ist allerdings, daB die Verlingerung an sich den
Schutzinhabern nicht allzuviel nutzen wiirde, wenn damit nicht
auch zugleich ein Wegfall der Gebiihren fiir die Kriegszeit oder die
Anrechnung bereits bezahlter Gebiihren auf die dem Krieg folgende
Zeit verbunden widre. Wollte man etwa die Patentdauer beispiels-
weise auf 20 Jahre verlingern und die Gebiihren fiir das 16. bis
20. Jahr cnteprechend der jetzt zu Recht bestehenden Skala jihrlich
um 50 M. weiter steigern, so wiirde voraussichtlich darin eine solche
Belastung der meisten Schutzrechte liegen, daB den Schutzinhabern
damit sehr wenig gedient wire. Dies gilt besonders auch fiir solche
Schutzrechte, fiir die die Gebiihren gestundet worden sind, denn
dicse Gebithren miSten dann zwecks Aufrechterhaltung der Patente
alle auf einmal nachgezahlt werden. Schaltet man dagegen die
Kriegsjahre einfach aus und berechnet das Alter und damit die
Gebithren fiir das Patent einfach unter Fortlassung dicser zweck-
miBig auf volle Jahre abzurundenden Zecit, so wird der Schutz-
inhaber in dieser Beziehung in dieselbe Lage versetzt, als wenn er
durch den Krieg fiberhaupt nicht in der Ausnutzung seiner Schutz-
rechte beeintrachtigt worden wire. Hierfiir gibt es bereits einen
Vorgang, wenn auch bisher nur in Finnland. Dort hat der Senat
am 11. Juni 1918 beschlossen, zugunsten auslindischer Patent-
inhaber, denen wihrend der Kriegszeit die Einzahlung von Patent-
gebilthren verboten war, die Zeit, wihrend dcren dieses Verbot in
Kraft war, von der Patentdauer abzuziehen, Gebiihren fiir diese
Zeit nicht zu erheben und die Giiltigkeit des Patents entsprechend
zu verlingern.

Ich stelle folgende Leitsitze zur Erdrterung:

1. Die Schutzdauer der deutschen Patente und Gebrauchs-
muster, auch der wihrend des Krieges erloschenen, wird in der
Weise verlingert, dafl die Kriegsdauer unter Abrundung auf volle
Jahre auf die gesetzliche Schutzdauer nicht in Anrechnung gebracht
wird.

2. Fiir die Kriegsdauer sind Gebithren nicht zu zahlen. Die
spiter zu zahlenden Gebiihren richten sich in ihrer Héhe nach dem
Lebensalter des Patents, welches sich crgibt, wenn die Kriegsdauer
von seinem wirklichen Lebensalter abgezogen wird.

3. Wibrend des Krieges gezahlte Gebithren sind auf die Zeit
nach dem Kriege anzurechnen.

4. Innerhalb einer bestimmten Frist nach dem Kriege kann
gegen die Verlingerung eines Schutzrechts Einspruch erhoben wer-
den, wenn dicses Schutzrecht wihrend des Krieges nachweislich
hat ausgenutzt werden kénnen.

5. Auslindischen Schutzinhabern wird die Verlingerung nur
gewlhrt, wenn in ihrem Lande deutschen Schutzinhabern eine ent-
sprechende Verlingerung gewhhrt wird. [A. 145.]

Uber Rosenthalporzellan fiir chemische und
technische Zwecke.
Von Dr. Ing. FELIX SINGER, Selb.

(Vortrag, gehalten auf der Hauptversammlung des Vereins deutscher Chemiker
in Cassel am 28./9. 1918 in der gemeinsamen Sitzung simtlicher Facbgruppen.)

(Fortsetzung statt SchluB v. 8. 224.)
Die Auslésung der geschilderten inneren Spannungen erfolgt
groftenteils durch auBere gesteigerte Beanspruchungen, wie Zer-
storungen der Oberflichenspannung durch Ritzen, durch Auf-
schmelzen von Aufglasurfarben, durch plstzlichen Temperaturwech-
sel, sowie durch starke elektrische Beanspruchung. Eine noch

gréBere und dauernde Beanspruchung ist die Verbindung von dicken

Glasur- und Masseschichten miteinander, denn neben den von
Winkelmann und Sehott ausfithrlich angegebenen Griinden
fiir Glas, die auch voll und ganz fiir Glasuren gelten, sind bei der Ver-
bindung von Massen mit Glasuren noch folgende Umstdnde zu be-

1) Fritze, a.4.0

achten: Der Gesamtwert der Ausdehnung bei der Erhitzung oder
der Zusammenzichung beim Abkiihlen ist der Dicke der Glasur-
schicht direkt proportional. Je sproder die beiden Korper daher sind,
um 8o genauer miissen die beiden Ausdehnungskoeffizienten mit-
einander iibereinatimmen, um die Verbindung der gwei Stoffe un-
zertriimmert zu erhalten. Sowohl Masse, als auch Glasur sind nun
bis zu einem gewissen Grade elastisch und erméglichen daher auch
Verbindungen zweier Bestandteile, deren Ausdehnungskoeffizienten
nicht vollkommen #bereinstimmen. Die Grepze des tadellosen
Haftens aufeinander bei abweichendem Ausdchnungsvermdgen wird
durch den Elastizititsgrad bestimmt.

Ein diinner Glasfaden oder ein dilnner Glasstab ist biegsam
und nimmt, wenn der Biegungsdruck zu wirken aufhdrt, seine ur-
spriingliche Form wieder an, wihrend ein dickerer Stab aus dem glei-
chen Stoff eine &hnlich weitgehende Form#nderung nicht auszuhal-
ten vermag, da die elastische Verlingerung eines Korpers zu seinem
Querschnitt im ungekehrten Verhiltnis steht. Da diinne und dicke
Glasurschichten sich gleichartig verhalten, wie die geschilderten
Glasstiibe verschiedenen Querschnitts, stellt der beschriebene Glasu-
einschmelzversuch auch in dieser Hinsicht eine auBerordentliche Be-
anspruchung der Stoffe vor.

Hierbei bleibt ununtersucht, ob die Hauptbeanspruchung euf
dem Gebiet der Ausdehnung, der Biegungs. oder Druckfestigkeit,
der Elastizitit oder bei Uberschreitung der Elastizitiitsgrenze, der
Zugfestigkeit, liegt. Alle diese Beanspruchungen wirken bei der
geschilderten Betriebsiiberwachung auf das Porzellan, wobei die
Einzelbeanspruchungen in verschiedenen Fillen sich abweichend
zusammensetzen werden. Ist der Widerstand des Porzellans gegen
die Summe dieser Beanspruchungen so gro8, daB die Schmelzprobe
dem Bruch widersteht, so hat man eine Masse und eine Glasur vor
gich, die so gut iibereinstimmen, daB asie im allgemeinen allen an sie
gerichteten Anforderungen geniigen werden, vorausgesetzt, daf
sic auch sonst die tiblichen Anspriiche an gutes Porzellan befriedigen.
Vor allem ist die Schmelzkuchenprobe ein Beweis, daf die verwen-
dete Glasur bei richtiger Handhabung und geniigend hohem Brand
auch nach geraumer Zeit nicht glasurrissig wird. Auch diese Glasur
mufB aber auf dem gleichen Scherben haarrissig werden, wenn sie
nicht geniigend gar gebrannt ist, denn wie Cou peau ) nach-
gewiesen hat, wird der Ausdehnungskocffizient von Glasuren mit
ihrer Gare erheblich kleiner und iiberschreitet im ungaren Zustand
die von Rieke und Steger gezogeno Grenze der Glasurrisse-
freiheit,

Besondere Bedeutung besitzt die vollkommene Zusammen-
gehorigkeit von Masse und Glasur bei Porzellanen, die plotzlichem
Temperaturwechsel ausgesetzt sind, wie Kochgeschirr und chemischo
Geriite fiir Laboratorien und Industrie. Die plotzliche Ausdehnung
und Zusammenzichung durch rasches Erhitzen und Abkiihlen ruft
so groBe Spannungen zwischen den beiden festverbundenen Be-
standteilen hervor, daB nur die beste Ubcreinstimmung von Masse
und Glasur das Ausdauern dieser Beanspruchung gewikrleistet.
Hicr hat sich nun gezeigt, daB Massen und Glasuren, die durch die
Schmelzkuchenprobe ihre Zusammengehorigkeit erwicsen hatten,
bei sonst guten Eigenschaften, die héchste Temperaturwechsel-
beanspruchung aushalten. Laboratoriumsschalen und Schmeclz-
tiegel konnen ohne weiteres auf die freie Flamme gesetzt werden,
Kochgeschirr wird in gleicher Weise am offcnen Herd benutzt. Ls
ist sogar moglich, an einzelnen Stellen von Porzellantiegeln mit dem
Knallgasgeblise Lécher in die Wandung zu schmelzen und Rohre
anzusetzen. Das glasartige Erschmelzen von Porzcllan und das
Anblasen dieses erschmolzenen Glases an Porzellan bedingten frei-
lich eine vollkommene Ubereinstimmung der Ausdehnungskocffi-
zienten von Masse, Glasur und von aus beiden erschmolzenem Glas,
sowie sdmtlicher Zwischenstufen. Die Durchfithrung dieser Versuche
ist mit dem Rosenthalporzellan gegliickt.

Bisher wurden fiir Laboratoriumszwecke Abdampfschalen be-
vorzugt, die am Boden, der Stelle der plétzlichen Erhitzung, un-
glasiert waren, (obwohl diese unglasierten Flachen auch ihre Nach-
teile hatten), weil die GefaBc mit glasiertem Boden bei raschem An-
heizen hiufig sprangen, in Auslésung der plotzlich entstandenen
Spannung zwischen Masse und Glasur. Bei vélliger Ubereinstim-
mung beider Bestandteile, wie beim Rosenthalporzellan, konnte
diesor Ubelstand Giberall dort beseitigt werden, wo voll glasierte
Bdden von Vorteil sind, ohne da88 dadurch die Giite der Ware litt.

M) Etude sur la dilatation des pétes ceramiques. Bulletin de
la Soc. d’Encouragement 1898.
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